BIJAI VILKO — NEIK | MISKA,
arba NEPAPRASTUY POSAKIY
SKRYNELE

Siais laikais i$eina nemazai ,,vilkisky“ knygy
su tam tikru popso kvapu, kad ir ta pati Vil-
ko valanda. Vilkas vilkelis, medinis paukste-
lis, anot liaudies dainos, su jomis menkai
susijes. Jam geriau laisvam po zalias girias
lakstyti. Kartais alkanam pasiseka kokj pa-
klydusj ériuka nutverti, tik kad tie zmonés,
nenaudéliai, vis baido ir veja. Tai jie prama-
né pilkiui visokiausiy yduy: Sis esas ir baisiai
piktas, ir plésrus, ir arSus, ir didelis tinginys,
o ir ganétinai kvailas, gudruolés lapés sna-
pés ir kity zvériy nesunkiai apmaunamas.
Turi piemenys visokiy $tkavimy vilkui gas-
dinti arba tulioti, turi medziotojai ir prietai-
sy jam vilioti arba vobyti. Nesioja vilkas avis
j kramg — parnes ir jo kailj j dimg. Cia jau
patarlé, détina j specialyjj patarliy zodyna.
O ka daryti su gausiai zmoniy vartojamais
pasakymais, tarsi neprideranciais tokiam
rimtam zodynui? Kur tokius naslai¢ius ne-
pritapélius priglausti? Tautosakininkés Rasa
Kasétiené ir Lilija Kudirkiené sumané visai
neblogg iSeitj: imsime ir sudésime juos j ats-
kirg knyga, skiriama pla¢iajai visuomenei.

Sitaip, anot jy padiy, ir atsirado didelé, svari

knyga keistoku intriguojanciu pavadinimu:

Vilkq minim, vilkas ¢ia su paantraste Lietu-

viy situaciniai posakiai*.

Vilkg minim, vilkas cia: lietuviy situaciniai posakiai,
sudarytojos: Rasa Kasétiené, Lilija Kudirkiene,
Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institu-
tas, 2016. — 541 p.
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Situaciniai tai situaciniai, kitaip sakant,
tam tikromis tipiSkomis gyvenimo aplin-
kybémis, tam tikroje situacijoje vartoja-
mi. Antai, knygos pavadinimui pritaikytas
daznai pasitaikantis trumpas pasakymas.
Ji zmogus pavartos, jeigu ka tik pokalby-
je paminétas (o gal ir nelabai graziai ap-
kalbétas!) giminé ar pazjstamas tg patj
mirksnj netikétai jZengs pro duris. Retas
kuris kalbétojas susimasto, kad ¢ia esama
vadinamojo lingvistinio draudimo (tabu):
neatsargiai minint kokia pavojinga butybe,
liga, gamtos reiskinj, rizikuojama jj prisi-
Saukti. Pavyzdziui, taigos medziotojai ligi
siol, gaudydami zvérj, draudzia ne tik jj
minéti, bet netgi galvoti apie ji. Ilgainiui
draudimas jgavo visai kita, paprastai bui-
tinei situacijai pritaikyta reikSme. Posakis,
kaip teigiama knygos keturioliktame pus-
lapyje, nuo seno (net nuo XV Simtmecio)
zinomas daugelyje Europos krasty. Pana-
$iy draudimy turime tiek ir tiek, ta¢iau toli
grazu ne visi jie patyré tokia transformaci-
ja. Kita vertus, nuostaba dél svecio nebu-
vélio juk galima reiksti ir kitaip: pasakoma,
kad netikétas atvykeélis esas iSsnigtas, isly-
tas, i§ Zemés isdyges, 18 dangaus nukrites, o
jeigu kalbétojo nelabai pageidaujamas, tai
net ir velnio atnestas. Vadinasi, reikalui i$-
tikus, griebiamasi frazeologijos, o $i, kaip
zinome, nejsivaizduojama be turtingo kul-
turinio konteksto, kartais netgi savotisko
mitologinio ,,pamusalo®

Genys margas, o svietas dar margesnis.
Jame visko pasitaiko — Silta Salta, juoda bal-

ta. O juk tikriems astrialiezuviams i$ visko
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bitiniausiai reikia nedelsiant pasiSaipyti.
Miusy protéviai, Dievui dékui, nieko ne-
buvo girdéje apie politinj korektiskuma,
vaiky ir motery teises ar teismus dél gar-
bés ir orumo jzeidimo. Kitaip argi buty
kiekviena zioplyste, apsileidima, klupte-
léjima, netyCiomis iSsprudusj nevykusj ar
negrazy zodelj iSjuoke, su visokiais rimais
ir aliteracijomis iSmégde? O S$tai tradicinis
kalbos etiketas buvo, ir ne bet koks. Man
net akys praplato, kai viena doktoranté
konferencijoje autoritetingai pareiske, kad
lietuviai esantys nemandagis. Stai ang-
lai — visai kas kita. Jie netgi liepiamosios
nuosakos tiesmukai nevartoja, zmogui vi-
sada leidzia pasirinkti: eiti — neiti, valgyti —
nevalgyti. Teisybé, jaunoji kolegé Jurgio
Elisono jau prieskariu paskelbty liaudies
etiketo rinkiniy né akyse nebuvo regéju-
si, nelabai ir véliau jais doméjosi. Reikia
tikétis, kad aptariamoji knyga padés tokias
etiketo formas Siek tiek populiarinti Zmo-
nése, kad Sie bent jau nelaikyty jy kazin
kokia prieStvanine egzotika.

Pati knyga primena marga, visokiy
branginamy smulkmeny pridéliota skry-
nele. Cia tau ir vandens nuskalauti apskriti
pajurio akmenéliai ar kriaukleés, ir keisto-
kai susisukusi seno medzio Saknis, ir pa-
slaptingo pauksCio pamesta lengva, raiba
plunksnelé. Tokj tautosakos rinkinj varty-
damas, stebédamasis supranti, kad tariamos
smulkmenos i$ tiesy visai néra smulkme-
nos, nereikSmingi, pilka sunkiai dirbancio
kaimo zmogaus kasdienybe puoSiantys or-
namentai. Juos interpretuoti galima labai
jvairiai. | galva ateina ir karyba, ir iSkalbos
menas, ir savoti$ka psichologiné iskrova, ir
tam tikras subtilus zaidimas zodziais, kuris
toli grazu ne kiekvienam pasnekovui priei-
namas: reikia tikrai guvaus, iSmintingo ir,
be abejo, samojingo zmogaus. Nevienodi
ir terminai, kuriais apibudinami tokie pa-

sakymai. Kalbininkai, ko gero, pirmiausia

pasakyty, kad tai tam tikri tradiciniai kal-
bos stereotipai, kuriems budinga formuli-
né strukttra. Tokios formulés paprastai ku-
riamos ne ¢ia pat, konkretaus kalbos akto
metu, bet vartojamos i$ atminties. Knygoje
palyginti gausiai pasitaiko net ir iStisy dia-
logy, kuriy visos frazés pasnekovams zino-
mos i§ anksto: — Sakyk: eZys. — EZys. — Tavo
pilvas kaip krezys (p. 498). Tokie dialogai
atidesniam tautosakos ar kalbos medziagos
rinkéjui irgi ne naujiena: juk daugeliui zi-
nomi jvairtis tradiciniai pasisveikinimai,
atsisveikinimai, gero ir blogo linkéjimai,
uzstalés raginimai ar pasiraginimai. Visy jy
funkcija panasi: reikiamoje vietoje reikiamu
metu tradicinés liaudies kultaros atstovui
privalu zinoti, kg pasakyti ir kaip atsakyti.
Graziai, iSradingai ir iSkalbingai atsakyti,
ne Siaip sau nenoromis, nemandagiai po
nosim burbteléti. Burbteléjimy ir rusy kal-
bos vertiniy laikai stojo tada, kai daugelis
i§ musy jau buvome atitritke nuo savo kai-
miskosios kultiiros kranto, o prie miestis-
kosios, urbanistinés, deja, dar nepriplauke.
Sita aplinkybe btinai reikia turéti galvoje
visiems gudriesiems postringautojams apie
tariamg lietuviy ,nemandaguma‘

Aisku, kad tokia knyga ne taip jau pa-
prasta sudaryti. Visg §j marga, nevienalytj,
daugybés tautosakos rinkéjy po Lietuva
ilgainiui kruopsciai sulasiota turta tyréjui
nepigu atidziai suskirstyti, sudélioti j ats-
kirus margosios skrynelés skyrelius. Juo
labiau kad konkrets posakiai turi daugy-
be varianty, vartojami tam tikruose misy
krasto arealuose, jy fonetiné raiska, leksi-
ka, morfologija glaudziai susijusi su vietos
tarmés bruozais. Nelengva parinkti ir rei-
kiamus kity Europos kalby ar kulttry ati-
tikmenis, sinonimiskus, panasiomis aplin-
kybémis vartojamus posakius. Kas gi ton
skrynelén laimingai pakliuvo? Pirmiausia
grazieji, iSbaigtieji pasakymy variantai.
Sudarytojos nekélé tikslo iSsamiai pateikti



visko, kas tik uzfiksuota: tai jau mokslinio,
nebe populiaraus leidinio uzdavinys. Stai,
pavyzdziui, linkéjimy dirbanc¢iam Zmogui,
kad ir to paties Padék Dieve! su jvairiais il-
gesniais ar trumpesniais priedais varianty,
iS tiesy Lietuvoje vartojama devynios galy-
bés. [domu, kad jy radosi ir naujaisiais, po-
kariniais laikais. Visiems Zinoma, kad kola-
kieciai uz darbadienj i$ pradziy visai nieko
neuzdirbdavo. Sit ir atsirado karéia ironija
atmiestas darbsc¢iy ir praktisky Suvalkijos
gyventojy pasisveikinimas: — Dirbi dykai! —
Teisybe sakai! Ir ,kolchoziné® epocha, ir
etiketiné situacija i$ karto kaip ant delno.
Neatsitiktinai ¢ia jau ne pirma sykj mi-
niu butent kalbos etiketa. Esu apie jj daug
masciusi ir ne karta raSiusi. Prisipazinsiu,
kad buciau linkusi kiek kitaip skirstyti eti-
ketines frazes, negu kad padaryta knygoje
Vilkq mini, vilkas ¢ia. Pirmiausia, ko gero,
skir¢iau gero ir blogo linkéjimus. Juk,
bent kiek atidziau jsizitiréjus, paaiskéja, kad
kiekvienas pasisveikinimas drauge (bent
jau genetiSkai, kilmés pozitriu) yra ir savo-
tiskas, netgi, sakytume, ritualizuotas gero
linkéjimas adresatui. Tai ypa¢ gerai matyti
i§ ,,specializuoty”, neretai gana puosniy,
iSradingai plétojamy gero linkéjimy jvai-
rius darbus namie, sodyboje ar laukuo-
se dirbanciam zmogui — sviesto muséjui,
duonos kepéjai, audéjai, skalbéjai, artojui,
Sienpjoviui, kuriy netruksta ir Sioje kny-
goje: — Skalsq duonai! — Skalsa, branda ir
man banda (p. 27); Skalsink, Dieve, metme-
nélius, ataudélius pas mociute gausi (p. 34);
Slyna lyna, molis molis, atvaZiuoja svies-
to brolis (p. 29). Taip yra ir kitose, ypac
artimyjy kaimyny, tautose. Kita vertus,
aiSku, kad kiekvienas formulinis keiksmas
neabejotinai yra blogo linkéjimas, bet ne
kiekvienas blogo linkéjimas be jokiy is-
lygy priskirtinas keiksmams. Tokiy blogo
linkéjimy, labai primenanciy musy tradi-

ciniy keiksmy formules — vadinamuosius
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pasiuntimus, matome, pavyzdziui, skyriuje
»Nedirbantiems™: Eik j peklg velniams Sa-
kaliy nesioti!; Eik Siknon musyciy gaudyt!
(p. 47). Ka jau, rodos, zvitresniam zmogui
ir bekeikti, kad ne visokiausius tinginius,
iSsiziojélius, istizas? Kita vertus, pas zino-
ma mitinj personaza su ragais ir uodega
galima siysti ne tik tinginj, bet ir kitokj
prasikaltélj. Argi minétoji formulé taip jau
glaudziai susijusi su konkrecia ,nedarbo®
situacija? Formuliniai keiksmai, kaip zino-
me, nuo seno laikomi ir lingvisty tyrimo
objektu, ir, be abejo, smulkiosios tauto-
sakos zanru. Tik didelis (gal net kartais
ir perdétas?) musy kalbininky ir folklo-
risty drovumas iki Siol neleidzia jy bent
kiek i$samiau tyrinéti, didesniais pluostais
skelbti. O ir projektinius pinigus skirstan-
ti institucija tuojau iSraiSkingai susiraukia,
vos tik iSvydusi tokia ,,nepadorig”, oriam
mokslininkui humanitarui visai nepride-
rancig, nepageidauting tiriamaja medziagg.
Gerai, kad drasios knygos sudarytojos ne-
sibodéjo kartais ir ,stiresniy‘; smarkesniy
pasakymuy: jie leidinio visai negadina, o
priesingai — suteikia jam nepakartojamy
spalvy. Kas ir bebity, jeigu imtume dai-
linti kad ir tokius ,nesuSukuotus” kaimo
zmoniy pasakymus: Padirbsi, ne Sunj $ikin-
si (p. 43); Ko tyli kaip uzpakalis sveciuos?
(p- 318); Ne pekla dega, o jei degs, nubéges
nebeuzmysi (p. 325). Ne tik saldziarugsteé
romantika, ne tik darb$¢ios audéjélés ir
ju puoseléjami ruty darzeliai masy kaimo
Zmones garsina.

Kas gi dar margojon skrynelén sudéta?
Cia pakliuvo gana didelis pluostas vadina-
muyjy aksiologiniy, kitaip sakant, vertina-
muyjy pasakymy. Vertinimy, kaip Zinome,
esti paciy jvairiausiy: doroviniy (geras :
blogas, doras : nedoras, teisuolis : sukcius,
darbininkas : tinginys, gudruolis : neiSmané-
lis ir pan.), estetiniy (graZus : bjaurus, dai-
lus : grubus ir pan.). Vertybinés nuostatos
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miusy kaimo bendruomenéje visiems zi-
nomos, aiskios, tvirtos, grindziamos ir ka-
taliky tikéjimo jdiegtomis kriksc¢ioniskos
moralés normomis, ir tomis neraSytomis
nelengvo valstieciy gyvenimo taisyklémis,
kurias ilgainiui padiktavo i$ tolimos pra-
eities ataidintis tévy ir seneliy patyrimas.
Kas girtina — girtina, o jau kas peiktina, tai
ir peiktina be kokiy nors didesniy iSlygy ar
tusciy diskusijy. Nuomoniy laisve ir kar-
tais tikrai abejotina demokratija besidangs-
tantys Siy dieny tus¢iazodystés meistrai ir
apologetai verciau pasimokyty valstietis-
ko tiesumo ir pomégio vadinti daiktus ir
zmones tikraisiais vardais — taip, kaip Sie i3
tikryjy yra nusipelne. Daug Siandien ma-
tome aukstas kédes uztiipusiy nevykéliy
vadovy, kurie kratosi bet kokios atsakomy-
bés, neturi tvirto nusistatymo, gailiai, vos
ne aSarodami skundziasi dél menkiausios
kritikos, kur ten — net ir jos uzuominos.
Stai tokiems aitkiai, nedviprasmiskai ir
bty pasakyta: Kelnés ir kepuré, o vyro néra
(p- 182); Ir po vyza daug tokiy pony yra
(p- 187); Nei $uo, nei kédelé, nei duonos pus-
kepalé (p. 195). Beje, nereikéjo pastaruoju
atveju kédalés j kédelg iStaisyti: prapuola ir
tikslus rimas, ir aiSkus ZemaitiSkas kolori-
tas: kédelé — maza, menkuteé, kédalé — kur
kas solidesné, tvirtai suresta.

Nuo itin akyly musy kaimo astrialie-
zuviy neretai klitiva netikusiems arba pik-
tavaliams zmonéms: Kad tave Dievas but
akmeniu sutvéres, tai kiaulé bt nors subing
pasikasius! (p. 198); Tokj Zmogy tik suvy-
niok j pakulas, jdék j armotq ir Sauk j velniy
barj (p. 199); [ balg, j smalg, j pukus — ir
eit per laukus (p. 200). Vienas kitas pikto-
kas pasakymas baikstesnj skaitytoja ir Sal-
¢iu nupurto — ypac tas apie smala ir pukus:
prisimeni, kad taip Ziauriai ir i tiesy senais
laikais buvo daroma, ne vien tusciai grasi-
nama. Valstietis, savaime suprantama, itin

teigiamai vertina stipry, gyvenimo vétrose

uzsigrudinusj zmogy, gera, paslanky fizi-
nio darbo darbininka. I$ Cia toks didelis
nepakantumas senatvei, liesumui, silpnu-
mui, mazam tugiui, kitokioms Sieno pjove-
jo, liny mynéjo ar malkakir¢io nepuosian-
¢ioms savybéms: Toks gaiSena, ir per Siaudg
virsta (p. 207); Kudas kaip barsciy blindas
(p- 205); Toks ten ir vyrs — uz kurmrausio
gal pasikavoti (p. 184). Stebina knygoje
vartojamy jvairiausiy neigiamy zmogaus
vertinimy gausa ir jvairové. Taip yra ne
atsitiktinai: bet kurioje, ne tik lietuviy,
kalboje kur kas gausiau turima neigiamos
reik$més zodziy — vadinamyjy pejoraty-
vy, o ne teigiama konotacija pasizymin-
¢iy melioratyvy. Ne zmoniy piktumas,
kerstingumas cia kaltas: blogosios savybés
greiCiau pastebimos, todél daug jvairiau ir
vadinamos. Si bendro pobiidZio nuostata
aiskiai matoma ir smulkiojoje tautosakoje.

Skyriuje ,,Veiksmai, poelgiai. Fizinés
busenos® sudéta labai marga ir jvairi me-
dziaga. Kai kas cia skaitytojui kelia ir tam
tikry abejoniy. Kodél, pavyzdziui, jvairts
smagls pasiSaipymai i$ snaudziancio, ne-
graziai ziovaujancio arba labai ilgai mie-
gancio zmogaus pridera ne etiketinéms
frazéms, o kaip tik Siam skyriui? Juk pa-
sakymai Ziovuliukas eina pas merkeliukg
(p- 294); Turbuat su sveciu guli (p. 297);
Ar jau tu Zgsis ganai? (p. 294) aiskiai eu-
femistinés prigimties: jais norima graziai,
nejzeidziant perspéti zmogy, kuris gal ret-
karciais ir ne visai prideramai elgiasi. Tai
viena svarbiausiy etiketo funkcijy. Drau-
dimai $vilpauti troboje, kaip antai: Nesvil-
pauk troboj, velnig prisauksi; Susidési su
Svilpa — dvarg prasvilpsi; Nesvilpauk, véjg
pakelsi (p. 271), aiskiai susije su tradici-
niais tikéjimais. Tas pat pasakytina ir apie
linkéjima tam, kuris ¢iaudo: [ sveikaciuke ir
padiuke kaip kaciuke! (p. 282). Cia juk ne
pats ¢iaudulys svarbu, o pavojus prazudyti
savo nemirtinga dusig, kurios nuolat tyko



nelaboji dvasial Dél panasios priezasties
liepiama zegnotis prie§ valgj ar gérima: juk
neatsargiai, nertipestingai elgiantis, galima
net ir patj velnig kartu jryti! Tokiais da-
lykais dar palyginti neseniai buvo visiskai
rimtai tikima. Ar tikrai tokios frazés be
jokiy iSlygy skirtinos situaciniams posa-
kiams? Gal cia reikéty kokio platesnio,
iSsamesnio komentaro, kurio atsisakyta
dél populiaraus knygos pobtdzio? Tradi-
ciniai tikéjimai neabejotinai ,sutvéré” ir
pasakymus, kurie vartojami, kada zmogui
niezti akj, nosj ar delna (p. 284-285), kada
niekaip negalima rasti, rodos, visai aiskioje
vietoje esancio daikto: KipSas uodegq uzdeé-
jo; Velnias turi uztipes (p. 306) ir pan.
Kitame skyriuje, kuris pavadintas ,,San-
tykiai. Psichinés ir emocinés busenos®; ga-
lima rasti labai daug piktoky, keiksmams
ar blogo linkéjimams skirtiny fraziy, ypac¢
vadinamuyjy pasiuntimy: Eik peklon su Za-
liom jaknom! (p. 336); Eik tu Sepeton nuo
mano galvos! (p. 337); Ar neisi po Mergupio
tiltu kile molio plakti! (p. 338). Juk ir pe-
kla, ir garsioji Sepetos pelké, esanti netoli
Kupiskio, ir, zinoma, patilté — tai tradici-
nei liaudies kultiirai labai Zinomos vietos,
kuriose laikosi, gyvena ar nuolatos rodo-
si, vaidenasi piktosios dvasios. Visus Siuos
atvejus galima aiSkinti kaip savotiska me-
tonimijos rasj: nenorint be reikalo minéti
raguotojo, kuris gali tuojau pat prisistatyti
ir tave nuskriausti, griebiamasi jo gyvena-
mosios vietos pavadinimo. Vadinasi, mi-
nétosios frazés i$ esmés yra ne tokie jau
nekalti, nepavojingi pasiuntimai pas mitinj
personazg, aiskiai vartojami eufemizacijos
tikslais, saugantis. Nelabai tikiu, kad to-
kiais posakiais ,ne tiek nugieziamas ap-
maudas, kiek puikuojamasi iSradingumu®
(p- 336) — ir dar kaip smagiai nugieziamas!
Formuliniai keiksmai ir blogo linkéjimai
yra neabejotinas fizinés agresijos pakaita-
las: juk kiekvienam geriau buti lankstaus
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priesininko liezuvio iSkoneveiktam, o ne i$
tikryjy gauti, kaip sakydavo kai kurie vik-
resni mano klasés chuliganéliai, j akj.

Nemaza iSéjo margoji nepaprasty po-
sakiy skrynelé. Ir mazi, ir dideli ras joje
ko pasiskaityti. Jau girdéti ir teigiamy skai-
tytojy atsiliepimy: vienam smalsu, kitam,
ypac¢ jaunesniam, Siek tiek gal ir juokinga,
treCiam galbat labai rapi greiciau tokiy
posakiy iSmokti, prie§ kitus pasipuikuoti.
Noréciau optimistiskai tikéti, kad didzio-
ji situaciniy posakiy dalis priklauso ne
grimztanciai ir pamazu miglose nykstan-
Ciai praeiciai, o musy visy ateiCiai. Mes
visada juoksimeés, visada pokstausime, no-
rom ar nenorom, ty¢ia ar nety¢ia uzklia-
sime vienas kito. Tegul nepyksta, tegul
nejsizeidzia kolegos tautosakininkai, jeigu
kada nors kalbininkai panaudos §j puiky
tautosakos rinkinj kaip Saltinj, rasydami
savo straipsnius ar straipsnelius. Knyga,
sékmingai i$vydusi saulés Sviesa, jau visy.
Su visais magiskais gero ir blogo linkéji-
mais. Kaip sakoma, Bijai vilko — neik j mis-
kqg. O ir miskas be vilkelio visai nuobodus.
Ne tik medziotojui, bet ir filologui.

Biruté Jasitunaité

LIETUVIYU FOLKLORISTES
VEIKALAS - PRESTIZINE]E
MOKSLO LEIDINIU SERIJOJE

Suomiy mokslo ir literatiros akademi-
ja, isikairusi Helsinkyje, serijoje Folklore
Fellows’ Communications (sutrumpintai —
FFC; ‘Folkloro biciuliy zinios’) pernai i$-
leido veikalg', skirtg lietuviy pasakojamajai

1 Bronislava Kerbelyté. The Structural-Semantic
Types of Lithuanian Folk Tales, vol. 1: Genres and
Tale Types, (Folklore Fellows’ Communications,

No. 308), Helsinki: Academia Scientiarum Fennica,
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tautosakai. Jo autoré profesoré Bronislava
Kerbelyté apibendrino ilgamete savo dar-
bo prie lietuviy pasaky teksty patirtj ir
pateiké jo rezultatus tarptautinei folkloris-
ty bendruomenei. Dvitomiui atkeliavus i
Lietuva, jdomu, kas jame publikuojama,
ka ras anglakalbis skaitytojas.

Prie§ pristatant §j leidinj, vertéty zvilg-
teléti j FFC istorija ir svarba pasaulinéje
folkloristikoje, o ypa¢ — kokia jos reiks-
mé pasaky tyrimams. Serija pradéta leisti
daugiau nei pries Simtmetj. Kaip zinome,
1907-aisiais buvo jkurta tarptautiné folk-
loristy organizacija — draugija Folklore
Fellows, kuri po trejy mety iSleido pirma-
ji sumanytos Folklore Fellows’ Commu-
nications serijos leidinuka. Vyriausiuoju
redaktoriumi tada buvo Kaarle Krohnas,
Helsinkio universiteto folkloro studijy
profesorius, pasizyméjes kaip vienas i§ suo-
miy istorinio-geografinio metodo kiréjy
ir populiarintojy. I$ pradziy serijos leidi-
niy kryptis ir buvo skirta naujajam meto-
dui propaguoti — jo principais parengtos
folkloro studijos ir kariniy tipy katalogai.
Veéliau mokslo darbai, jy temos vis jvairéjo,
nuo pasaky, sakmiy pereita prie zaidimuy,
religiniy praktiky, paprociy ir pan. Pasaky
tyrimams serijoje tenka iSskirtiné vieta —
jy analizé vienu ar kitu aspektu figliruoja
mazdaug trecdalyje pasirodziusiy tomy (is
viso i$¢jo 309 tomai). Treliajame serijos
numeryje 1910 metais vokieciy kalba buvo
paskelbta suomio Antti Aarne’s sudaryta
,Pasaky tipy rodykle“?, davusi aksting ras-
tis ir kity tauty pasaky katalogams. Si serija

2015. — 477 p.; vol. 2: The Classification and In-
dex of Elementary Plots and Their Types, (Folklore
Fellows’ Communications, No. 309), Helsinki: Aca-
demia Scientiarum Fennica, 2015. — 331 p.

2 Verzeichnis der Mdrchentypen mit Hiilfe von
Fachgenossen ausgearbeitet von Antti Aarne, (Folk-
lore Fellows’ Communications, No. 3), Helsinki:

Suomalaisen Tiedeakatemian Toimituksia, 1910.

pradéjo kodifikuota pasaky klasifikacijg ir
leido ja taikyti daugiau nei nacionaliniu lyg-
meniu, kai 1928 metais amerikie¢iy moks-
lininkas Stithas Thompsonas joje paskelbé
tarptautine pasaky rodykle®. Kataloguose
pateikta pasaky tipy numeracija tapo tarsi
tarptautine kalba. Taigi FFC, vieSindama
naujausius mokslo veikalus apie pasakas,
daug prisidéjo prie pasaky tyrimy raidos,
analizés metody tobulinimo.

Smalsu, kiek FFC serijoje yra ,lietu-
viskumo*? Ar iki B. Kerbelytés veikalo pa-
sirodymo dar kas nors i§ Lietuvos folklo-
risty yra iSleides savo mokslinj darba Sioje
serijoje? Pasirodo, kad ne, tokio leidinio
nebtta, bet Siokiy tokiy sasajy su lietu-
viskumu rastume: 1929 metais suomiy
mokslininkas Viljo Johannesas Mansikka
Cia paskelbé lietuviy uzkalbéjimy, kuriuos
pats uzraSeé, studija*, o lietuviy folkloris-
tas Jonas Balys talkino Stithui Thompso-
nui rengiant tarptautinj pasaky kataloga’.
Bet tai ir viskas — daugiau jokiy tiesioginiy
sasajy su lietuviskaja folkloristika FFC se-
rijoje néra. Vadinasi, B. Kerbelytés darbas
ne tik pateko j garbinga moksliniy veikaly
draugija, bet ir tapo pirmuoju leidiniu, ¢ia
reprezentuojanciu lietuviy folkloristika.

B. Kerbelytés darby lietuviy folkloris-
tams iSsamiai pristatyti nereikia, — visi pui-
kiai Zinome jos ilgametj darba prie lietuviy
pasakojamosios tautosakos. Tai mokslinin-
ké, kuri Lietuviy literataros ir tautosakos
institute esancioje Lietuviy pasakojamosios

tautosakos katalogo kartotekoje susistemi-

3 The Types of Folktale: A Classification and Biblio-
graphy, Antti Aarne’s Verzeichnis der Mdrchenty-
pen, translated and enlarged by Stith Thompson,
(Folklore Fellows” Communications, No. 184), Hel-
sinki: Suomalaisen Tiedeakatemian Toimituksia,
1964.

4 Viljo Johannes Mansikka. Litauische Zaubersprii-
che, (Folklore Fellows’ Communications, No. 87),
Helsinki: Academia Scientiarum Fennica, 1929.

5 Zr. 3 i%nafq.



no daugiau kaip 85 tikstancius publikuoty
bei Lietuviy tautosakos rankrastyne saugo-
my pasaky, sakmiy, pasakojimy ir anek-
doty. Remdamasi Sia medziaga, profesoré
paskelbé ne vieng monografija, daugybe
straipsniy Lietuvoje bei uzsienyje, paren-
gé pasakojamosios tautosakos rinkiniy.
Taciau labiausiai B. Kerbelyte iSgarsino
jos sukurta unikali naratyvy tyrimo meto-
dika. Ji gimé mokslininkei priéjus i$vada,
kad pasakos yra ne linijinés struktiiros, bet
sudarytos i$ tam tikry priezastiniais rysiais
susiety struktirriniy vienety. Dél to, tyre-
jos nuomone, negali buti vienos visoms
pasakoms bendros schemos. Taip radosi
strukturinés-semantinés analizés metodas,
kurio esmé yra pasakos teksto skaidymas j
smulkiausius vienetus — elementarius siu-
zetus (ES), $iy vienety sasajy, hierarchis-
kumo, semantikos nustatymas’. Analizés
metu gauta informacija leidZia nustatyti
teksto sudétinguma, palyginti jj su kitais
tekstais ir jzvelgti karinio struktarines-se-
mantines raidos tendencijas, suvokti kiri-
nio paskirtj. Pastebéta, kad pasakos yra ne-
lyginant gyvi organizmai, kintantys kartu
su visuomene, palengva sudétingéjantys.
Remiantis Sio metodo principais sudary-
ta ir Lietuviy pasakojamosios tautosakos
kartoteka, iSleistas Lietuviy pasakojamosios

tautosakos katalogo keturtomis’. Lietuvis-

6  Metodas pristatomas publikacijoje: Bporucnasa
Kepbemnure. ,,Meronuka OIHCAHUS CTPYKTYp U
CMBIC/Ia CKa30K ¥ HEKOTOPbIE €€ BO3MOXKHOCTHU
in: Tunosnozust u 63auMocesiau ovkiopa Hapodos
CCCP: nosmuka u cmuwrucmuka, pep. B. Tamaxk,
Mocksa: Hayka, 1980, p. 48—100, o iSsamiausiai
su juo supazindinama monografijoje: Bpoxuciasa
Kepbenure. Hcmopuueckoe pazeumue cmpykmyp
U CeMaHMUKU CKA30K: HA Mamepuaie JIUMo6CKUX
sotuebmvix ckasok, Bunpaioc: Bara, 1991.

7  Bronislava Kerbelyté. Lietuviy pasakojamosios tau-
tosakos katalogas, 4 t., Vilnius: Lietuviy literattiros
ir tautosakos institutas, 1999-2002; t. 1: Pasakos
apie gyvunus. Pasakécios. Stebuklinés pasakos, Vil-

nius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas,
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ky sakmiy tipai publikuoti rusy ir angly
kalbomis®, o lietuviy pasaky tipai apiben-
drinti rusiSkame dvitomyje®. Taigi FFC
serijoje pasirode Struktiriniai-semantiniai
lietuviy pasaky tipai yra didelis ir svarbus
zingsnis, zengiant j tarptautinius folklo-
ristikos vandenis. Zinoma, uZsienio folk-
loristams profesorés B. Kerbelytés veikla
ir jos sukurtas bei skleidziamas metodas
néra netikéta naujiena — isleistas jau mi-
nétas lietuviskas sakmes apibendrinantis
tomas, o su metodo teikiamomis galimy-
bémis tarptautiné mokslo bendruomené
supazindinta uzsienio konferencijose ir
mokslinése publikacijose. Kalbamo dvi-
tomio pasirodymas turi dvejopa nauda:
viena vertus, tarptautine kalba pateikiama
lietuvisky pasaky masyva apibendrinan-
ti medziaga, kita vertus, parodoma, kaip
struktirinés-semantinés analizés metodas
pritaikomas praktikoje.

Pazvelkime | §j darba atidziau. Veika-
las, kaip jau minéjome, sudarytas i$ dviejy
tomy. Pirmajame publikuojami strukta-
riniai-semantiniai tipai ir jiems priskirti
lietuviy pasaky variantai, kurie déliojami
pagal jprasta Zanrine sistema. Antrajame
tome pateikiama elementariyjy siuzety
ir jy tipy rodyklé, iSrySkinanti pagrindi-
ne idéja, kad pasakose uzkoduoti penki

1999; t. 2: Pasakos-legendos. Parabolés. Novelinés
pasakos. Pasakos apie kvailg velniq. Buitinés pasa-
kos. Mely pasakos. Formulinés pasakos. Pasakos
be galo, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos
institutas, 2001.

8 DBpomnnucmasa Kepbemure. Tunvi napodnvix cka-
3auull: CMpyKMypHO-CeMaHmMuUecKas Kaaccugu-
KAyust JIUMOGCKUX SMUOJI0ZUNECKUX U MUPOTO-
euveckux ckasanuil u npedanuti = The Types of
Folk Legends: The Structural-Semantic Classifi-
cation of Lithuanian Legends, Cauxr-Ilerepbypr:
Esponetickuit om, 2001.

9  Bponucnasa Kepb6emure. Tunvi Hapoduvix ckasok:
CMpYKMypHO-CeMAHMUUecKass KIACCUpuKayus
JTUMO6CKUX HAPOOHbIX cKas3ok, 4. 1-2, Mocksa:
PITYV, 2005.
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zmogaus siekiai: 1) pastangos iSsaugoti
laisve nuo svetimyjy ar noras juos valdyti;
2) noras turéti butiny gyvenimo reikmiy
arba komforto siekimas; 3) noras bati ly-
giems gentyje ar visuomenéje arba sie-
kimas auksto statuso; 4) idealaus vedyby
partnerio paieska; 5) darniy santykiy gen-
tyje, Seimoje ir visuomenéje siekis.

Kaip ir visi mokslo veikalai, leidinys
turi ir svarbias sudétines dalis: pratarme ir
jvada. Pratarméje (t. 1, p. 11-13) iSreiSkia-
ma pagarba suomiy mokslininkui, pasaky
klasifikavimo pradininkui A. Aarne’i, taip
pat paaiskinama, kuo autorés sukurta kla-
sifikacija skiriasi nuo visuotinai taikomos.
A. Aarne pasakas j tipus grupavo remdama-
sis pasikartojanciais siuzetais, kurie trak-
tuojami kaip tipiniai modeliai, o B. Ker-
belytés sukurtoje Kklasifikacijoje pasakos
grupuojamos pagal siuzetiniy branduoliy,
iSskirty naratyvy variantuose, panasu-
mus. Pasaky siuzety tyrimui mokslininké
sukaré strukttrinés-semantinés analizés
metoda. Pasak mokslininkeés, teksty, pri-
skiriamy tam tikriems AT tipams, analizé
ir panasiy ES radimas skirtingose pasakose
ar net zanruose leido i8skirti tipinius mo-
delius teksto struktiirose bei siuzety raida,
iSrySkéjo ES semantikos transformacijos,
teksty keliy lygmeny strukttra. Pastebi-
ma, kad pasaky ES transformacijai ir siu-
zety struktury raidai daré jtaka socialiniai
poky¢ciai. Tikimasi, kad metodo taikymas
kity tauty naratyvams tirti padés tiksliau
palyginti pasaky ar sakmiy variantus ir ras-
ti panaSumy priezastis.

Ivade (t. 1, p. 14—33) pasakojama, kaip
radosi $i struktariné-semantiné tipologija.
Pirmiausia, 1967—1985 metais, buvo sukur-
ta Lietuviy pasakojamosios tautosakos kata-
logo korteliné kartoteka. Tai bata titanisko
darbo, nes reikéjo tiksliai aprasyti rankras-
Ciuose esanciy pasaky turinj. Antrasis eta-
pas — struktiriné-semantiné teksty analizeé:

tekstai buvo sugrupuoti i tipus ir versijas.
Ir galiausiai — atlikta strukttriné-semantiné
kiekvieno zanro varianty klasifikacija.

Dvitomis apima mazdaug 31 tukstantj
pasaky varianty, bet neaprépia paskutiniy
keliy desimtmeciy pasaky; jas autoré sitilo
klasifikuoti ir tirti atskirai. Toks atskyrimas
turbut nevisiSkai pateisinamas, jeigu grin-
dziamas ,archajiskiausiy” teksty atranka
ar mazesne spausdinto zodzio jtaka uzra-
Sytoms pasakoms. Juk lauko tyrimy metu
ir dabar kartais galima rasti nuostabiy pa-
sakotojy, prabylanciy j mus vos ne XIX a.
pabaigos pasaky kalba.

Autoré remiasi AT sistema, nes jos pa-
grindu buvo sukurtas kortelinis katalogas.
Taciau visa, kas sieja su AT katalogu, téra
zanriné klasifikacija, nors pataisy ir ¢ia ne-
iSvengta. Kaip ir lietuviskame pasaky kata-
logo dvitomyje, Siame leidinyje irgi sukur-
ti pasakéciy ir paraboliy skyriai. Jie i8skirti
remiantis didaktine pasaky funkcija, jy
struktiira ir semantika, poetinémis savybeé-
mis. Yra pakeitimy ir zanry viduje: per-
kelta daug AT siuzety prie kity zanry pa-
saky ar prie pasakojimy ir sakmiy. Autoré
pristato ES iSskyrimo principus ir teigia,
kad pasaky tipai, prieSingai nei mokslinin-
ky anksciau manyta, yra istoriskai kintanti
kategorija. Taigi tipas Cia suvokiamas kaip
atitinkamas tam tikro Zanro teksty, pasizy-
minciy specifiniu bruozu, skai¢ius (p. 16).

Zodis po 7odio skaitytojas supazindina-
mas ir su struktiirinés-semantinés analizés
metodu, jo savokomis ir procediiromis: ES
savoka, jo iSskyrimu pasakos siuzete, struk-
tara, ES semantiniu interpretavimu trimis
lygmenimis. Kadangi leidinyje iSskyrimo
bei interpretaciniai darbai jau atlikti, tai
aiSkinamos ES tipo ir versijos nustatymo
taisyklés, ES tipo numeriy reikSmés. Ap-
tariamas ES eiliSkumas, hierarchiSkumas,
septyni ES tarpusavio rysiai. Skaitytojas

suzino, kad karinio strukttrinis-semanti-



nis tipas nustatomas pagal svarbiausig ES,
pateikiamos pasakos siuzety makrostruk-
ttros — ES junginiai.

Po iSsamaus jvado jprastine zanrine
tvarka isdéstyti lietuvisky pasaky strukta-
riniai-semantiniai tipai su pasaky aprasy-
mais, po jy — informacija apie teksty Salti-
nius (taupant vieta pateikiami tik spausdinti
Saltiniai, o rankrastiniy nurodoma tik, kiek
yra vienety).

Pazymeétina, kad pries pradédamas gi-
lintis j pasaky tipus skaitytojas turi itin ati-
dziai perskaityti jvada, gal net ir ne viena
karta. Paskui ne maziau démesingai turéty
pastudijuoti ir zanrinius skyrius, kuriuose
apstu skaiCiy deriniy, raidziy, sutartiniy
zenkly. Reikia pripazinti, kad tokio po-
budzio teksty analizé yra labai sudétinga,
dél to gali kilti klausimas: kodél reikia
i ja gilintis, kuo ji pranaSesné uz iki Siol
taikyta AT (dabar ATU)Y klasifikacija? I§
tiesy, atsigreze i FFC istorija, matome,
kad remiantis AT / ATU sistema iSleista
daugiau nei trisdeSimt nacionaliniy pa-
saky katalogy (o kur dar tokio pobudzio
leidiniai ne FFC serijoje!). Mokslininkai,
nors ir jzvelgdami sistemos netobulumy,
ja daznai taiko, nes $i numeracija padeda
iSlaikyti tarptautinj dialoga ir plétoti lygi-
namuosius pasaky tyrimus.

Esminis skirtumas tarp B. Kerbelytés
pateikiamos pasaky klasifikavimo sistemos
ir jau klasika tapusios AT / ATU nume-
racijos yra tas, kad struktairinéje-semanti-
néje analizéje pasitelkiama abstrakcijy kal-

ba, tekstai jos leidinyje pateikiami trimis

10 Hans-Jorg Uther. The Types of International Folk-
tales: A Classification and Bibliography, part I:
Animal Tales, Tales of Magic, Religious Tales, and
Realistic Tales, with an Introduction; part 1I: Tales of
the Stupid Ogre, Anecdotes and Jokes, and Formula
Tales; part I11: Appendices, (Folklore Fellows’ Com-
munications, No. 284-286), Helsinki: Academia

Scientiarum Fennica, 2004.
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semantiniais lygmenimis, o kiirinio tipas
nustatomas pagal hierarchiskai svarbiausia
elementary siuzetg. Tuo tarpu AT / ATU
tipologija nustatoma remiantis tam tikru
etaloniniu siuzetu, susidedanciu i§ tam
tikry teksto atkarpy, vadinamyjy motyvy.
Motyvai, prieSingai nei elementarieji siu-
zetai, AT / ATU sistemoje nepasizymi hie-
rarchiSkumu, jie gali ,nukeliauti® j kitus
pasaky tipus. Vadinasi, tai irgi savotiSkos
pasakos lgstelés, kurias pagal atitinkama
rodykle galima susirankioti i§ jvairiy pa-
saky tipy'l. B. Kerbelyté grieztai paneigia
galimybe pasakas klasifikuoti tematiniu
pagrindu, nes prie ,etaloninio” tipo daz-
nai atsiduria tik iSoriskai panasts kariniai.

Struktiirinéje-semantinéje pasaky tipy
klasifikacijoje tipy versijos iSdéstytos hie-
rarchiSkai: nuo paprastos iki sudétingiau-
sios. Autorés teigimu, paprastos versijos
gali buti archajiSkiausi variantai ir suirusiy
sudétingy struktary dalys (p. 28). Kaip ma-
tome, aptariamas leidinys suteikia daugiau
informacijos apie teksto struktiira, seman-
tikg ir netgi teksto raida, tai daugiau nei
iprastinis pasaky katalogas. Todél, atsiver-
tes jau pirmajj zanrinj skyriy, skaitytojas
ras ne jam jprasta AT / ATU numeracija,
bet keturzenklius strukttrinius-seman-
tinius tipus, jy versijas. Tiesa, tokio tipo
apraso apacioje pateikiamas AT nume-
ris, kuris rodo, kad $is variantas atitinka
AT siuzeta, dalj AT siuzeto ar tik vienas

11 Siam reikalui S. Thompsonas parengé ir iSleido
Sesiatomj ,Liaudies literattiros motyvy kataloga®
(Motif-Index of Folk Literature: A Classification of
Narrative Elements in Folk Tales, Ballads, Myths,
Fables, Mediaeval Romances, Exempla, Fabliaux,
Jest-Books, and Local Legends, 6 vols, ed. by
S. Thompson, revised and enlarged edition, Co-
penhagen: Rosenkilde and Bagger, 1955-1958
(1932-1936)), kuriame sukaupta informacija apie
pasaky tipuose iSskirtus motyvus. Motyvai suklasi-
fikuoti j dvideSimt tris grupes, apimancias tiek ant-

gamtinius reiSkinius, tiek realaus gyvenimo detales.
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ES jam charakteringas. Ir vél gali kilti na-
taralus klausimas: ar jmanomas dialogas
tarp tokio leidinio ir jprastinio AT / ATU
pagrindais parengto nacionalinio pasaky
katalogo? Nors prie struktfriniy-seman-
tiniy tipy dedamos nuorodos | AT tipus,
taciau jos eina ne paeiliui, kaip jprasta AT
numeracijoje, ir mokslininkui, dirbanc¢iam
pagal senaja sistema, teks kiek papluséti, kol
susiras jam reikiamus lietuviskus siuzetus.
Vis délto, kaip pazymi sistemos kiréja,
metodologijos sudétingumas ir teksto ana-
lizés apraSymas neturéty atbaidyti moksli-
ninky, nes jis labai naudingas sprendziant
pacias sudétingiausias pasaky tyrimo pro-
blemas. Si metodologija pasitarnauty tiek
tiek
naratyvy klasifikacijai (p. 32-33). Tam,

lyginamiesiems pasaky tyrimams,

zinoma, reikéty, kad $i pasaky analizés ir
klasifikavimo sistema buty pritaikoma ir
kity tauty pasakoms, — tada buty iSspresta
skirtingy sistemy nesuderinamumo, ne-
susikalbéjimo problema. Bet, norint tokj
darba dirbti, visy pirma butina perprasti
struktiirinés-semantinés analizés metoda.
Apibendrinant galima konstatuoti, kad
Sis dvitomis savita abstrakcijy kalba supa-
zindins tarptautine folkloristy bendruo-
mene su lietuviy pasakomis, jy struktiira,
semantika, variacijomis, o pats metodas ir
pagal ji sukurta sistema bus jrasyti j Simta-
mete pasauline pasaky tyrimy istorija.

Jaraté Slekonyté

DANGUS VIRS BALTARUSIJOS
PRABILO SAVAIS VARDAIS

Minsko leidykloje ,, Toxnanoris®, rengian-
¢ioje daugiausia zinynus ir mokslo leidi-
nius, pernai penkiy Simty egzemplioriy

tirazu iSleista | pasaulj Cimafejaus Avilino

knyga Ilamix nebam i 3smnéll: smuaacm-
paromist (,, Tarp dangaus ir Zemés: etno-
astronomija“)!. Ty padiy mety gruodzio
18 dieng ji buvo pristatyta ir Vilniuje, Eu-
ropos humanitariniame universitete.

Knygos autorius C. Avilinas gimé 1985
metais Minske. Baigé Baltarusijos valstybi-
nio universiteto Fizikos fakulteta, Europos
humanitarinio universiteto magistrattira
pagal programg , Kulttiros paveldo apsauga
ir interpretacija® Siuo metu — Baltarusijos
nacionalinés moksly akademijos Baltarusiy
kulttiros, kalbos ir literatairos tyrimy centro
mokslo darbuotojas. Yra paskelbes daugiau
kaip trisdesimt publikacijy apie etnoastro-
nomijg ir astronomija baltarusiy, angly,
lietuviy ir kitomis kalbomis.

Idomu, kad Lietuvoje, kur etnokosmo-
logijai apskritai skiriama nemaza démesio
ir publikacijy, j panaSy apibendrinamojo
pobudzio veikalg galéty pretenduoti tik
Pranés Dundulienés knyga Lietuviy liaudies
kosmologija (1988), bet ji niekaip neprilygty
baltarusiy kolegos veikalui savo apimtimi.

287 puslapiy knyga Iamixc nebam i
3amiéll sudaro pratarmé, naudojamy Sal-
tiniy, geografiniy pavadinimy ir sutrum-
pinimy sarasas, penkios dalys, pabaigos
zodis ir priedai.

Pirmoji dalis ,,’Knyginé’ astronomija
kaip ziniy Saltinis“ — jprasta monografijy
sudedamoiji dalis, skirta Saltiniy ir tyrimy
apzvalgai. Pirmame jos skyriuje apzvelgia-
mi Saltiniai (metra$¢iai, zodynai, Biblijos
vertimai, teologiné, publicistiné ir groziné
literatiira) nuo XI iki XIX amziaus. Trum-
pesniuose antrame ir treCiame skyriuose
aptariami XIX—XX a. pirmosios pusés (sky-
riaus pavadinime nurodomas tik XIX a.)

ir XX a. antrosios pusés—XXI a. pradzios

1 Uimaden Asimin. Ilamin nebam i 3amuéii:
amuaacmpanomis, Minck: Toxnanoria, 2015, —
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tyrimai. Jvairtis zvaigzdyny pavadinimai i$
XVI-XVIII a. Lietuvos Didziojoje Kuni-
gaikstystéje ir Lenkijoje spausdinty Bibli-
jos vertimy sura$yti lenteléje (p. 28).

Senieji Saltiniai ne tik pristatomi, bet ir
nagrinéjami, pateikiamos savitos jy inter-
pretacijos. Antai Sakmeéje apie Igorio Zygj
du kartus paminéta Trojano taka (mpony
Tposinro) autorius sieja su tokiais Pauksciy
Tako pavadinimais ir metaforomis, kaip
Batyjaus kelias (bamviesa dopoza), Mama-
jaus kelias (Mamaesa dopoza), rum. Calea
lui Traian ir kt. (p. 24-25). Bandoma rasti
sasajy tarp pastoriaus Pauliaus Oderborno
XVI a. antrojoje puséje aprasyty fakty apie
Siaurés Baltarusijos gyventojy religinj auk-
léjima Seimoje ir kai kuriy populiaresniy
astronominiy objekty pavadinimy (p. 36).
Atsizvelgiant j Vasilijaus Tatis¢evo (1686—
1750) gimimo vieta ir kai kurias jo vartoja-
mas leksemas, spéjama, kad ,,Kitos kilmés
zodziy zodyne® (/lexcukon, couuHenHbvlli
Ot NpUNUCHIBAHUSL UHOS3bIYHBIX CII06 06-
pemarowuxcst 6 Poccuu napodos, XIX a.
ketvirtas penktas deSimtmetis) pateikiami
astronominiai pavyzdziai buvo surinkti
Pskovo kraste, i$ kur Sis rusy istorikas ir
kiles (p. 37).

Plac¢iausia knygos dalis — antroji (,,Rei$-
kiniai, susij¢ su zvaigzdémis ir zvaigzdy-
nais“): ji sudaro daugiau nei puse visos
knygos puslapiy (neskai¢iuojant priedy).
C. Avilinas atkreipia démesj, kad tradicis-
kai zvaigzdynai buvo suvokiami kaip iSsi-
skirian¢iy zvaigzdziy grupés, ,krivelés®
kuriy riby pasirinkimas buvo subjekty-
vus, tai yra nebitinai atitinka dabartiniy
zvaigzdyny ribas (p. 54-55). Pats baltaru-
siy kalbos zodis cysop’e (zvaigzdynas) — li-
terattirinis, atsirades tik XIX a. pabaigoje—
XX a. pradzioje.

Pirma problema, su kuria susiduria se-
nosios baltarusiy etnoastronominés zinijos

tyrinétojai, — skurdi ir fragmentiSka infor-
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macija. Populiaresniy liaudisky zvaigzdyny
pavadinimy uzfiksuota palyginti nedaug,
ir jie dazniausiai skirti Didiesiems Grjzu-
lo Ratams, Oriono juostai arba Sietynui;
patikimy baltarusisky planety pavadinimy,
iSskyrus Venera, apskritai neuzrasyta.

Matydamas skurdoka vietinés slavis-
kos tradicijos planety pavadinimy Zody-
ng, C. Avilinas suabejoja ir XVIII a. vi-
durio—XIX a. pradzios vokieciy—lietuviy
zodynuose kiek gausiau pateikty lietuvis-
ky planety pavadinimy — Marso (Zwerinne
mazoji, Zwerinne), Saturno (Zwerinne dide-
ji), Jupiterio (Perkunas) — ,liaudiskumu®
(p. 106). Isties, kaip nurodo autorius, jau
nuo XVI a. vidurio ¢eky ir lenky Saltiniuo-
se pasirodo vardai Zwirednice, Zwierzynka
ir pan., taciau jie taikomi ,vakarinei* Ve-
nerai (p. 111).

Ivade C. Avilinas pazymi, kad daugiau-
sia aprasé etnosy, gyvenusiy buvusios Lie-
tuvos ir Lenkijos valstybés teritorijoje, ti-
kéjimus (p. 9). Juos papildomai gretino su
medZiaga i§ Rusijos, Vokietijos, Cekijos,
Balkany, Kaukazo ir kity regiony. IS lie-
tuviy tyrinétojy cituojami Jono Vaiskiino,
Dainiaus Razausko, Nijolés Laurinkienés
darbai, publikuoti rusy, angly ir lietuviy
kalbomis. Beje, estams ne taip pasiseké —
lietuvisky astronominiy pavadinimy vi-
sur stengiamasi iSlaikyti originalia forma,
o estiski kai kur pateikiami iSversti j rusy
kalba (priklausomai nuo straipsniy, kuriais
rémesi autorius).

C. Avilinas iesko ir atrades susieja pa-
nasius vaizdinius liaudiskosios astrono-
mijos vardyne ir baltarusiy tautosakoje:
pasakose, bylinose, dainose, mjslése ir kt.
Pasitelkiami ir jdomesni, maziau girdéti
kity tauty kariniai. Rasydamas apie Siety-
ng, autorius primena mums sena prusiska
padavima i§ Hermano Frisbyro (Frischbier)
zodyno (1882), kaip Dievas paverté vyro

tirono zmona Vakarine Zvaigzde, septynis
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jos vaikus — Sietyno zvaigzdynu, o vyra —
gegute (p. 83; plg. su pasaka ,Eglé zalciy
karaliené”). Be to, jis neapsiriboja vien
tik tautosakiniais kontekstais, palyginimui
atrasdamas pavyzdziy ir i$ platesnio isto-
rinio kulttrinio lauko. Antai viena i$ sla-
visky Veneros pavadinimy Vilko Zvaigzdé
(Boyuas 3opka) jis mégina sieti su XIV a.
pradzios Notangos fogto herbu, kuriame
pavaizduotas vilkas, vir$ kurio galvos Svie-
Cia zvaigzdé (p. 112-113).

Zvilgsnis i§ kaimyny pusés j bendrg
kulttirinj pavelda pateikia netikéty atra-
dimy ar Siaip susidarimy su keistokais
artefaktais. Vienas i$ tokiy buty Pelesos
apylinkése uzraSytas Pauksciy Tako pava-
dinimas Videvuto ir Brutenio Kelias (/[a-
poza Bidssyma i Bpymana). Kaip teigia au-
torius, tai greiciausiai vélyvos literattirinés
jtakos produktas (p. 63).

Pasitaiko ir nuklydimy, kai remiamasi
vien tiktai vélyvais arba antriniais Salti-
niais. Antai C. Avilinas pristato pasakoji-
ma apie Ménulio ir Ausrinés vedybas kaip
budinga lietuviy tautosakai, remdamasis
Teodoru Narbutu ir Juzefu Ignacu Kra-
Sevskiu (p. 115). Taciau jie akivaizdziai ci-
tavo Liudviko Rézos 1825 mety rinkinio
dainos ,,Ménesio svodba“ teksta, kurio ta-
riama autentiSkuma jau yra kritikaves Al-
binas JovaiSas® ir kiti Zzymesni tyrinétojai’.
Perkiing (knygoje ITspyn) C. Avilinas ten
pat kazkodél vadina Saulés tévu, nors pir-
miniame L. Rézos karinyje to nerasime.

Kartais autoriui pritritkstama tikslumo
ir pasigilinimo j konkrecdia problematika.
Skaitant apie dieva ZvaigZduka, kitaip
Svaikstika (p. 18), gali susidaryti jspudis,
kad jo varda lygia greta fiksuoja du sa-

varankiski Saltiniai: runy jrasas schuaixtix

2 Albinas JovaiSas. Liudvikas Réza, Vilnius: Vaga,
1969, p. 259-264.

3 Plg. Jonas Balys. ,,Mitologija ir poezija“, Metme-
nys, 1977, Nr. 33, p. 200.

ant dievybés statulélés ir Mato Pretorijaus
veikalas Prusijos jdomybés, arba Prisijos
regykla. Taciau, kaip zinoma, statulélé pri-
klauso vadinamiesiems Retros Sventyklos,
arba Prilvico, radiniams, kurie jau seniai
daugelio mokslininky laikomi klastote.
Akivaizdu, kad dievo vardas ant statulélés
buvo reikiamai ,perskaitytas® pasitelkus
balty religijos Saltinius (dievas Svaikstikas
pirmasyk paminétas Suduviy knygeléje).
Kol nebuvo ,nustatyta® priklausomybé
wprusiskiesiems vendams® jrasa méginta
skaityti Schuaimtim, tai pirmame minétie-
siems radiniams skirtame veikale 1771 me-
tais nurodé Andreas Gottliebas Maschas'.
Aptardamas Christburgo taikos sutartyje
(1249) aprasytus prusy laidojimo papro-
¢ius, C. Avilinas nagrinéja Kristupo Hart-
knocho ir juo besirémusio Liudviko Ado-
mo Jucevi€iaus tekstus (p. 41-42). Tacdiau
H. Hartknochas pateiké lotynisko sutarties
teksto varianta su vienu praleistu Zzodziu

* ¥ ¥ in manu

armis fulgentibus decoratum
ferentem ir jo vietoje pazymeétas tris zvaigz-
dutes klaidingai interpretavo kaip nupiesta
atvaizda. Eidamas tokiu keliu, jis bergz-
dziai bandé versdamas apibudinti danguje
ant zirgo skriejantj velionj kaip apsirengu-
si ,spindinciais ginklais, laikantj rankoje
tris zvaigzdes’ o juo i$ dalies sekes
C. Avilinas — kaip ,,spindinciu ginklu, pa-
puoStu trimis zvaigzdémis, neSamu
rankoje® Keista, jog baltarusiy etnoastro-
nomas seka $ia versija net ir zinodamas,
kad egzistuoja sutarties tekstas be praleidi-
my, paskelbtas Vladimiro Pasutos knygoje
Lietuvos valstybés susidarymas, kurj patei-
kia Salia: ,,...ant zirgo, iSpuosto spindindciais
ginklais, nesantj rankoje sakala® (verté

4 Angpeac Torraun6 Mam. Cokposuwya Pempoi,
Mocxksa: ML «Cmasal», 2006, prieiga per inter-
neta: http://kladina.narod.ru/rethra/frames.htm,
|zitréta 2016-06-15].



S. Kondratjevas)®. Ne visai aisku, kodeél
C. Avilinas kaltina V. Pasuta pateikus klai-
dinga vertima, teigdamas, kad lotyniskame
tekste zodzio ,sakalas“ (lot. falcon) néra,
taciau nepastebi ir nekomentuoja jame
esancio nisum (kurj Leonas Valkiinas vercia
,vanagas“®), taip pat nekelia klausimo, dél
ko atsirado neatitikimy teksto variantuose.
Trecigja knygos dalj ,Liaudies astro-
nomija folklore® C. Avilinas pradeda nuo
skyriaus apie ryty slavy liaudiskaja ,ast-
rologija® tiksliau, jos liekanas, kuriy, esa,
galima rasti XVIII-XXI a. tautosakos teks-
tuose. Liaudiskajai ,astrologijai®, pasak
baltarusiy autoriaus, budingas tikéjimas,
jog kiekvienas zmogus turjs savo Zzvaigz-
de — tuo ji skiriasi nuo klasikinés, kurioje
kiekvienam sudaromas detalus asmeninis
horoskopas pagal dangaus kuny issidésty-
ma. Sie teiginiai iliustruojami jdomiais pa-
vyzdziais, kad bobuté, priémusi naujagimj,
iSeidavusi j lauka ir stebédavusi zvaigzdes.
Autorius aptaria, kokia slaviska ir bal-
tiska terminija XI-XIX a. rasytiniuose Sal-
tiniuose vartota i§ Zvaigzdziy biriantiems
asmenims jvardyti. Apzvelgiami tikéjimai
apie raganas, vagiancias i§ dangaus Zvaigz-
des (ménulj), prognostinés ir ritualinés
praktikos, tikéjimai dangaus kany $viesos
teigiamu arba neigiamu poveikiu.
Atskirame Sios dalies skyrelyje (jo
medziaga ankséiau skelbta ir lietuviskai’)
C. Avilinas nagrinéja frazeologemos ,,skai-
Ciuoti zvaigzdes (danguje)” semantika,

5 Bmagumup Ilamyro. Obpasosanue /Tumosckozo
2ocydapcmea, Mocksa: MsnaTensctBo AxkageMun
Hayx CCCP, 1959, p. 501.

6  Balty religijos ir mitologijos 3altiniai, t. I: Nuo se-
niausiy laiky iki XV amZiaus pabaigos, sudaré Nor-
bertas Vélius, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy lei-
dykla, 1996, p. 241.

7  Cimafejus Avilinas. , Frazeologemos ,skai¢iuoti
zvaigzdes danguje” semantika (baltarusiy tradi-
cijos pagrindu)®, Liaudies kultura, 2012, Nr. 3,
p. 59-62.
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skirtingus jos vartojimo atvejus. giq fraze-
ologema galima rasti jvairiuose tautosakos
tekstuose (paremijose, apeiginése dainose,
pasakose, padavimuose ir kt.). PaaiSké-
ja, kad ,,zvaigzdes skaiciuoti“ linke sotis
zmonés, taip pat raganiai, pribuvéjos ir
netgi Ménulis arba $ventojo Jurgio zirgas,
kaip dainuojama kai kuriose dainose.

Analizuodamas tyrimui aktualias mjs-
les, autorius pirmiausia jas suskirsto pagal
uzminimy vaizdus, kuriais maskuojamos
iminimy Zzvaigzdés (A. augalinis, B. zoo-
morfinis, C. Zvaigzdé-skylé ir zvaigzde-
zvaké), o paskui trumpai i$vardija vaizdus,
maskuojancius kitus objektus (dangy, sau-
le ir ménulj).

Paskutinis treciosios dalies skyrius skir-
tas stebuklingo aprengimo motyvui tauto-
sakoje. Baltarusiy uzkalbéjimy tekstus su
$iuo motyvu autorius dalija j dvi grupes:
1) zmogus ,,aprengiamas” dangaus Sviesu-
liais; 2) Zzmogaus kuno dalys prilyginamos
dangaus $viesuliams. Cia pateikta gausi
medziaga siejasi su Dainiaus Razausko ir
Vykinto VaitkeviCiaus straipsniu apie mito-
loginj ménulio zirga ir jj papildo®.

Dalj ,,Reiskiniai, susij¢ su meteorais*
sudaro keturi skyriai. Pirmajame trumpai
pristatyti meteoro, kaip reiskinio, balta-
rusiski liaudiski pavadinimai, kurie, kaip
parodoma, yra pavieniai arba nepatikimi.
Literatarinis pavadinimas suiuka autoriaus
laikomas vélai atsiradusiu. Antrame sky-
riuje griztama prie animistinio Zmogaus
sielos ir zvaigzdés gretinimo pavyzdziy.
Atskleidziama, jog krintanti zvaigzdé buvo
laikoma zmogaus mirties zenklu, nuodé-
mingo zmogaus arba nekrikstyto vaiko
siela, taip pat buvo siejama su skraidancio-

mis raganomis. TreCiame skyriuje toliau

8  Dainius Razauskas, Vykintas Vaitkevi¢ius. “The
Mythological Moon Horse as Reflected in Baltic
Archaeology, Folklore and Linguistics®, Archaeo-
logia Baltica, vol. 10, 2008, p. 71-77.
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nagrinéjami su ,krintanciomis zvaigzdeé-
mis“ siejami mitiniai vaizdiniai: mirusiojo
sielos pasiimti skrendantis angelas, dan-
gumi lekiantis zaltys / slibinas (3meti). Ci-
tuojama nemazai sakmiy apie namy dvasig,
atitinkancia lietuviy mitine butybe aitvara.
Jos jdomiai derinamos prie slavisky tikéji-
my apie krintancia zvaigzde, kuriuose tei-
giama, jog tai skrieja velnias, zaltys, kuris
nesa piena raganoms, auksg ir sidabra tur-
tuoliui ir pan. Vis délto reikéty, kad ple-
todamas tema autorius ne tik komponuoty
atskirus pavyzdzius, bet ir placiau atskleisty
problematika. Juk daugumoje pasakojimy
apie aitvarus jy vaizdinj keblu tiesmukai
sieti su skriejanciy meteory vaizdu. Siuose
tikéjimuose ir sakmése namy dvasia pasi-
zymi tik jai budinga iSvaizda, gyvenamaja
vieta, savitomis funkcijomis, ypatingi ir jos
jsigijimo budai, o C. Avilinas pasitenkina
apsiribodamas prielaida, kad skraidancio
zal¢io / slibino (chuto) ir namy dvasios (da-
mavyko) vaizdiniai tikéjimuose ir sakmeése
mus pasieké labai kontaminuoti (p. 176).
Siek tiek neaiSkumy kelia ir media-
gos skirstymo principai. Pavyzdziui, ta
pati tema apie aitvarg iStesiama per pora
poskyriy, kuriy trumpuose pavadinimuose
vienas jvardijimas (xym) net pasikartoja.
Paskutinis Sios dalies skyrius (,,Kiti tikéji-
mai, susij¢ su meteorais ir meteoritais®) vel
pradedamas nuo tikéjimy, kad krintancios
zvaigzdés — tai mirusiy Zmoniy zvakeés, uz-
pustos angely, nors apie tai jau raSyta ant-
rame skyriuje (,Animistiniai tikéjimai®).
Toliau rasoma apie ,,zvaigzdziy"“ nukritimo
vietas, jy jprasminima tikéjimuose, zmo-
gaus elgsena zvaigzdei krintant (pranasys-
tes ir burimus, draudimg ziaréti), ,,zvaigz-
dziy liety™ ir meteoritus tautosakoje bei
Galbut pakakty
tiksliau formuluoti skyriy pavadinimus,

geografinéje aplinkoje.

labiau susiejant juos su minciy déstymo
eiga? Tiesa, reikéty atsizvelgti ir j autoriaus

pasiteisinima, kad i$ pradziy knyga buvo
planuojama kaip kuklus straipsniy rinkinys
ir tik véliau iSaugo j stamby leidinj (p. 9).

Penktaja, paskutine, knygos dalj ,,Etio-
loginés sakmés apie ménulj” galima laikyti
studija studijoje. Ji skirta, kaip sako pats
autorius, etiologiniy sakmiy apie vaizdus,
matomus ménulyje, genezés klausimams,
ju struktdrinei ir tipologinei analizei, ku-
riai ankstesni tyrinétojai skyre per maza
démesio. Autorius issikelia uzdavinj su-
kurti siuzeto elementy analizés metodika
ir rekonstruoti pirminj pasakojima. Kaip
anonsuojama dar pirmojo skyriaus pava-
dinime, S$is pasakojimas — tai ,archajinis
mitas apie Dvynius® C. Avilinas linkes
isskirti grupe etiologiniy sakmiy, kurios,
pasak jo, yra dvyniy mity rudimentai arba
tipologiskai panasiis j Siuos mitus moty-
vai. Tokiy rudimenty pirmiausia ieSkoma
tikéjimuose apie figliry ménulyje atsira-
dima dél brolzudystés ir prakeikimo. In-
variantiSku iSskiriamoje grupéje laikomas
ir ginklas, kuriuo nuzudomas brolis, daz-
niausiai — Sakés. C. Avilinas mano, jog
konkretizuotas zudymo jrankis ir broliy
skirtumams apibtdinti jvestas socialinés
nelygybés aspektas skiria liaudiskaja tokiy
pasakojimy tradicija nuo biblinés.

Teiginj, kad nagrinéjamose sakmése fi-
guruojantys broliai — tai mitiniai dvyniai,
autorius grindzia fonetiniu jy vardy su-
panaséjimu (pvz., Kasemnw ir Asenv) ir tam
tikromis indiSkomis paralelémis (p. 196).
Kai kurie vietinés tautosakos pavyzdziai
irgi patoglis tokiai hipotezei paremti:
,INésCiajai negalima zitréti j ménulj, nes
jo démése matomi dviejy zmoniy siluetai,
ir néscioji gali pagimdyti dvynukus® (uzr.
Gomelio sr.; p. 192). Tadiau méginimas i$
gana placios nagrinéjamy teksty, siuzety ir
vardy jvairoves iSskirti kaip tik tuos, ku-
riuose atsispindi hipotetinis ikikrikscio-

niSkas mitas, kuris véliau tariamai buvo



supintas su biblinémis realijomis, atrodo
gana rizikingai. Ar ne paprasciau buty jro-
dyti, jog jvairtis nukrypimai nuo biblinés
legendos téra liaudiskos jos plétotés varia-
cijos? Pats C. Avilinas iSnaSoje pazymi,
jog, ieskant ,,dvyniy mito” liekany pasire-
miant vien baltarusiS$ka medziaga, galima
vesti tik gana salygiskas paraleles, nes bal-
tarusiy sakmése broliai ménulyje néra nei
kulttriniai herojai, nei demiurgai (p. 188).
Skaitant pastaraja knygos dalj vél su-
sidaro jspudis, kad visuose trijuose jos
skyriuose nagrinéjami panasiis siuzetai.
Paskutiniame dar analizuojamas ménulio
vaizdy atsiradimo kaip bausmés uz darba
Svenciy dienomis motyvas. C. Avilinas
konstatuoja, kad Baltarusijoje $is motyvas
siejamas tik su Ivano Galavaseko $vente
(rugpjucio 29 d.), tuo tarpu Ukrainoje ir
Rusijoje surinkti pavyzdziai atskleidzia sa-
sajas su kitomis populiariomis kriks¢ionis-
komis $ventémis. Cia pat jis kelia hipotezeg,
kad dalis nagrinéjamy sakmiy, galimai ki-
lusiy i$ bendro mitinio pasakojimo, i$ pra-
dziy buvo susietos su vienu kalendoriniu
jvykiu — $vente ar ménulio faze (p. 203).
Idomus autoriaus pastebéjimas, kad
mitiniai ménulio vaizdiniai, sakmiy apie
juos objektai ir subjektai koreliuoja su ki-
tais astronominés sistemos elementais, visy
pirma — zvaigzdyny pavadinimais (p. 191).
Taciau kai kurios jo daromos i$vados at-
rodo skubotos ir nepagristos. Pavyzdziui,
paminéjus rusy pasaky herojus — tris bro-
lius — ir viena kelty padavima, kuriame
vieno i$ trijy broliy vardas ,,artimas latviy
Jumio vardui® (?!), pazymima: matyt, tai
tie patys broliai, kurie minimi baltarusiy
uzkeikime: ,, Turéjo ménesélis tris brole-
lius...” (p. 196). Keistai atrodo ir spéjimas,
jog nagrinéjamy pasakojimy mitiniai jvy-
kiai rutuliojasi ne pirmapradziu laiku (kaip
budinga etiologinéms sakméms), bet ,,iki-
kriks¢ioniskoje epochoje” (p. 190).

RECENZIJOS

Nemaza knygos dalj — apie aStuonias-
desimt puslapiy — sudaro priedai. Lauko
tyrimy medziaga suklasifikuota pagal dan-
gaus objektus ir reiSkinius. Archyviniai
numeriai nei prie autoriaus, nei prie kity
tyréjy surinktos medziagos nenurodomi.
Pateikiami net trisdeSimt keturi paties au-
toriaus sudaryti detaltis Zemélapiai.

Ne vienas skaitytojas tikriausiai pasiges
literatiiros saraSo, — tai gerokai apsunkina
knygos skaityma. Pavyzdziui, 57 puslapyje
nurodyto J. Vaiskaino straipsnio visa biblio-
grafing nuoroda galima rasti tik atsivertus
43 puslapj... Buty naudingos ir astronomi-
niy objekty, mitologemy rodykleés, santrau-
ka uzsienio kalba. Deja, jy taip pat néra.

Apibendrinant galima pasakyti, kad $i
knyga paraSyta kruopsciai ir su meile, be
to, krasto, kurio praeitis praskleidziama,
kalba. Ji nebtty tokia vykusi, jei autorius
nebuty pats rinkes medziagos, klausinéjes
zmoniy ir praSes jy parodyti viena ar kitag
liaudiskai pavadinta ar nupasakota Zvaigz-
dyna danguje. Skaitytoja ypa¢ nudziugins
iSsamios uzrasyty pasakojimy ir kity Salti-
niy citatos, autoriaus gebéjimas analizuo-
ti pavadinimy kilme, atskiriant skirtingus
sluoksnius: vietinj ir atnestinj, zodinés ir
knyginés tradicijos, graikiskai lotyniska nuo
viduramziy krikscionisko ir t. t. Nepaisant
kai kuriy pastebéty trikumuy, tai pirmas ir
iSsamus tokiai placiai tematikai skirtas leidi-
nys, kurj bus galima naudoti ir kaip Zinyna

ar pagrinda tolesniems tyrimams.

Rokas Sinkevicius
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